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Resumen

El texto presenta el andlisis de los fenémenos que se generan a partir de la
divulgacién de los mensajes con los que se pretende alertar a las poblaciones
acerca de posibles catdstrofes derivadas de procesos de contaminacién o
deterioro ambiental. Con base en el andlisis del texto divulgado en México
para promover la oposicién a la instalacién de un confinamiento de residuos
industriales en Hidalgo, se presentan y discuten algunas de las estrategias de
produccién de miedo que subyacen a la divulgacién de tales informes. Que
en efecto hace presente la precariedad de la vida de las comunidades
involucradas, sus dificultades para la gestién auténoma de sus entornos y los
efectos de fragmentacién, manipulacién y polarizacién que las estrategias del
miedo generan; dejando casi siempre en el olvido la resolucién sistemdtica y
articulada, derivada de decisiones colectivas, de los problemas ambientales

que en teorfa dieron origen a las manifestaciones.
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Abstract

The paper shown the process which is generated from warning messages
revealed about huge environmental, pollution that could happen if some
toxic wastes landfill facilities is constructed in State of Hidalgo, Mexico, all of
them, in order to promote an opposite stream against the project. Moreover,

some strategies of fear production generated by those messages are analyzed
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and discussed, specially its effects of fragmentation, manipulation and
polarization over the population, its difficulties to do what has to be done for
autonomous manage of its own resources; and how the collective decision

making process to solve environmental problems is set aside.

Key wors: enviroment, fear, group, strategy.

Actualmente y quizd angustiados, preocupados o solicitos hacemos
circular o nos hacen llegar ya sea por medio del correo electrénico, blogs,
pdginas web, en folletos impresos e incluso “hojitas fotocopiadas”, textos
como los que a continuacién se presentan y que pueden provenir de
elaboraciones periodisticas o comunicaciones personales:
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IGNORAN A MILES DE INCONFORMES
Basurero toxico convertird a Zimapdn en pueblo fantasma

Por decreto y para proteger intereses politico-empresariales, la Secretarfa
del Medio Ambiente y Recursos Naturales (Semarnat), que encabeza
José Luis Luege Tamargo, prevé que en 2010 esta poblacién de casi 60
mil habitantes sélo cuente con cinco mil. Agobiados por enfermedades
letales como el cdncer, leucemia, hidrocefalia y malformaciones genéticas
en todos los seres vivos —plantas, animales y humanos—, con altos
grados de contaminacién por plomo en el aire, con el agua plagada de
arsénico, los lugarefios estdin amenazados por la instalacién de un
basurero de residuos téxicos altamente peligrosos en una superficie de
133 hectdreas. Empero, no solamente son 60 mil los mexicanos
amenazados por la voracidad del Gobierno estatal encabezado por Miguel
Angel Osorio Chong, y del municipal, presidido por Eusebio Aguilar
Francisco, sino que habitantes de los estados de Querétaro, San Luis
Potosi, Veracruz y Tamaulipas también sufrirdn las consecuencias de
un derrame, filtracién de liquidos o escape de gases.

No sélo puede ser un error humano el que ponga en riesgo la vida de
miles, quizd millones, de mexicanos del centro del pafs, sino que un
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capricho de la naturaleza convertirfa cientos de kilémetros cuadrados
en un escenario apocaliptico. El basurero téxico estarfa enclavado en
una zona con actividad sismica —el dltimo movimiento teldrico fue de
3.4 grados el 26 de junio de 2006—, donde corren pequenos manantiales
a ras del suelo y por entre las montanas, conformadas “por rocas
impermeables de la formacién Soyatal, que ademds son arenosas y
lutitas con grado de fracturamiento que les da porosidad y permea-
bilidad considerable”, afirma Ricardo Antonio Crespo, geofisico del
Politécnico. Esto quiere decir que los residuos corren un alto riesgo de
entrar en contacto con los mantos acuiferos (Quehacerpolitico, 2007).

[...] los habitantes del municipio padecen graves problemas de salud
debido a las elevadas cantidades de arsénico en el agua y particulas de
plomo [...] el confinamiento Zimapdn, el cual ya lleva un avance casi
del 75 por ciento, convertirfa al municipio en un pueblo fantasma
para el 2010, ya que los 11 mil 500 habitantes han comenzado a
emigrar por el temor. Por las investigaciones que hemos hecho, y por
gente especialista del Instituto Politécnico Nacional, la Universidad
Nacional Auténoma de México y el Instituto Geoldgico de México,
sabemos que no conviene a Zimapdn (diputados, 2007).

Con textos similares y algunos mds alarmantes, podrfamos llenar las
pdginas no sélo del presente trabajo sino del volumen entero, ya que
durante los tltimos afios se ha producido una creciente tendencia a hacer
circular informacién que alerte a las personas sobre el cambio climdtico,
el calentamiento global, la pérdida de especies —animales y vegetales—y
también acerca de productos nocivos para la salud, como algunas
sustancias que han sido prohibidas en Estados Unidos o la Comunidad
Econémica Europea y que contintian circulando, en productos diversos,
por territorios de América Latina, Africa o Asia dispersado sus potencias
corrosivas. Asimismo, estos mensajes también incluyen alertas sobre
proyectos de todo tipo y que de entrada son planteados como altamente
peligrosos para la integridad individual y colectiva, y que por estar
disefiados de manera tramposa encierran los elementos catastréficos més
temidos; como pueden ser plagas, derrumbes, inundaciones, enfermedades
diversas —ya sean altamente contagiosas o terriblemente deteriorantes.
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Junto con estos mensajes se incluyen también solicitudes de apoyo
para frenar estas atrocidades, se apela a la conciencia y la sensibilidad de
“la poblacién en general” para que en un esfuerzo conjunto sea posible
conmover las entraias de funcionarios nacionales e internacionales que
tendrian, por efectos de los cargos que ostentan, la capacidad de tomar
las decisiones que se concreten en las acciones que protegerdn a las personas
de los males previstos.

Efectivamente, en nuestro mundo existen sustancias, objetos, acciones
o prdcticas potencialmente tdxicas, peligrosas o dafinas para los seres
vivos, incluyendo a los humanos, y también existen dmbitos en los que
el deterioro de los entornos naturales y materiales, derivado de los efectos
reales-concretos que tienen algunas de las actividades humanas, se hace
presente en diversas formas e intensidades y que debido a nuestra particular
condicién de especie, es preciso en cierto sentido, tener conocimiento de
ello para orientar nuestras acciones en énimo de no comprometer aun
mds nuestra consustancial fragilidad y vulnerabilidad. Sin embargo, ocurre
que en la informacién que estas llamadas divulgan se encierra, por un
lado, una especie de stiplica para que otro(s) intervengan de manera que
se conjuren los peligros frente a los cuales las personas estarfan indefensas;
por otro estas llamadas, debido a la forma en las que algunos elementos
discursivos se articulan en ellas, encierran una particular tendencia a la
generacién de un cierto tipo de angustia y que, derivado de la formay el
momento en los que ponen a circular, en ocasiones conllevan la produccién
de miedo. Con los efectos disruptivos que la produccién de miedo
introduce en la dindmica de la asuncién de la responsabilidad colectiva
de poner en marcha las potencialidades de accién auténoma para la gestién
de los recursos materiales y simbdlicos con los que se cuenta en cada
contexto socio-histdrico particular.

Es a partir de estas dos consideraciones que este trabajo, con base en el
recurso al andlisis de algunos de los elementos presentes en los fragmentos
discursivos de estos llamados (particularmente los referidos a las
situaciones mexicanas), se orientard a tratar de dilucidar lo que hace de
estas “alertas” y de las formas en las que derivan, modos especificos de
limitar las capacidades de accién y gestién de los grupos e individuos
involucrados e interpelados por dichas llamadas de atencién.
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Dejamos para otros y quizd para otros momentos la reflexién que
algunos ya han realizado, acerca de la sociedad del riesgo, las politicas del
terror o el andlisis de la singular condicién humana relativa a la vulne-
rabilidad que nos caracteriza y que se hace presente en todas aquellas
prdcticas por medio de las cuales, actualmente, buscamos “asegurarnos”
una vida alejada de riesgos y peligros por medio de las rejas o muros que
construimos o por medio de las pricticas y estrategias de control que generan
lailusién de que podemos aislar las formas de relacién que nos permitan
sentirnos seguros a partir de haber generado la asepsia suficiente para
mantenernos a salvo de los multiples contagios que acechan la vida.

En este sentido, se tomard como elemento central de la discusién el
reciente caso de la oposicién a la construccién del Centro Integral de
Manejo de Residuos Industriales (Cimari) en el municipio de Zimapdn,
Hidalgo, y con los elementos que aporten algunas de las otras llamadas
de alerta o apoyo se tratard de llevar a cabo la reflexién en torno de si lo
que estd en juego es el problema de la peligrosidad relacionada con los
residuos industriales en si mismos o si mds bien es la produccién de
angustia y miedo que genera enfrentar estas realidades de la vida con-
tempordnea, a partir de las condiciones de posibilidad que se asemejan
con la movilizacién de los recursos, materiales y simbdlicos con que
contamos para articular acciones conjuntas que nos coloquen en la
posicién de un actor colectivo capaz de generar sus propias condiciones,
en las que sea posible la transformacién de ciertas condiciones de vida en
un determinado contexto socio-histérico.

Algunos apuntes minimos sobre el miedo

De manera general podemos decir que el miedo en los humanos remite
a la condicién en la que una amenaza, ya sea real-concreta, actual o
prevista, ya bien evocada, producto de la imaginacién y de la fantasa,
genera angustia y puede ser reconocida como un peligro, como
susceptible de generar dafo en la persona o en sus bienes. Algo genera
angustia y se le teme. En este sentido la amenaza puede venir ya sea de
la naturaleza, de la sociedad o de alguno de sus miembros y estar
matizada por los componentes de alguna de sus distintas esferas:
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econdémica, politica o tecnolédgica. Y dependiendo de la concatenacién
de las relaciones dindmicas que se establecen entre la amenaza y las
condiciones de posibilidad para su ocurrencia, se generard una cierta
cualidad y variedad de efectos.

En el plano individual, ademds de su dimensién real-concreta, la
condicién de peligrosidad de la amenaza estard relacionada con los
factores propios de la historia del proceso de subjetivacién, en el que
por efecto de las creaciones imaginarias del sujeto se demarcardn las
condiciones a partir de las cuales se configura la condicién en la que
una situacién genera angustia en un dmbito particular. En este dmbito
se enfrenta la amenaza desde las condiciones particulares de existencia
del sujeto con base en los recursos derivados de la construccién de su
experiencia subjetiva, relacionada con sus capacidades de creacién
imaginaria de representaciones, afectos y deseos. Proceso en el que se
articula la dimensién cognoscitiva por medio de la cual se construye el
conocimiento de s y del mundo, y se prefigura la condicién propia del
miedo.

Por su parte, en el plano colectivo ocurre que en el establecimiento
de las condiciones de posibilidad para que una nueva amenaza surja
como susceptible de configurarse como peligro y generar su consecuente
dosis de miedo, participan —apoyadas en el proceso subjetivo individual
sefialado— tanto las redes de relaciones intersubjetivas en las que se
inscriben los sujetos como las condiciones que demarcan la cualidad
que adquiere cada momento socio-histérico particular del colectivo.
En esta articulacién se hardn presentes las situaciones que se han reco-
nocido histéricamente como peligros, asi como las tramas de relaciones
y tensiones —politicas y econémicas— en las que uno o varios elementos
de la posible amenaza serdn investidos con la cualidad que los haga
susceptibles de formar parte de la situacién en la que, por efectos de la
resonancia fantasmdtica que se genera, se configure lo que representard
el objeto a ser temido, ya que en si mismo encierra los rasgos que han
sido calificados como peligrosos. Esto es, colectivamente se configura
la situacién en la que la posible amenaza encierra los peligros que
convergen en esa situacién, objeto, persona o grupo al que se reconocerd
como “el portador de los aspectos temidos”.
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De manera que en el plano colectivo el miedo adquiere caracteristicas
que lo distinguen de la situacién individual en la medida en que en las
condiciones de posibilidad que hacen de cierta amenaza un peligro, se
conjugan: lo real-concreto de las condiciones de existencia de los sujetos;
lo que se teme, anclado en la historia psiquica singular; las construcciones
socio-histdricas, con las que la sociedad reconoce los aspectos que serdn
tratados como peligrosos en ese dmbito; y la particular articulacién de
relaciones y tensiones propias del momento en el que se hace presente
la posible amenaza.

Es decir, el miedo en el individuo no sobreviene sélo “naturalmente”
como una reaccién del organismo ante las amenazas del medio y que
por efectos de una condicién instintiva —genéticamente codificada y
desencadenada por reacciones igualmente codificadas— actia defensiva-
mente con la huida o la agresién; en este caso, el miedo serfa tnico,
idéntico a si mismo e inmutable. Por el contrario, el miedo humano,
anclado en la angustia, es una construccién subjetiva y cognoscitiva
inscrita en un contexto relacional social y que a nivel colectivo entra en
la trama de intercambios y producciones discursivas sociales. Y en su
configuracién y circulacién se generardn efectos singulares relativos a
las condiciones de posibilidad que se articulan en la interrelacién
dindmica de tales dimensiones. Delumeau (1989:21-22) cita a Caillois
(1961) y a Delpierre (1974) y con estas referencias abunda para sefialar
algunas de las cualidades relativas al miedo en la especie humana:

[...] el miedo humano, hijo de nuestra imaginacién, no es uno sino
multiple, no es fijo sino perpetuamente cambiante [...] el miedo es
ambiguo. Inherente a nuestra naturaleza, es una muralla esencial,
una garantia contra los peligros, un reflejo indispensable que permite
al organismo escapar provisionalmente de la muerte [...] Pero si
sobrepasa una dosis soportable, se vuelve patolégico y crea bloqueos.
Se puede morir de miedo, o al menos ser paralizado por €l [...] Si es
colectivo, el miedo puede llevar también a comportamientos aberrantes
suicidas de los que ha desaparecido la apreciacién correcta de la realidad
[...] todo aquel que estd dominado por el miedo corre el riesgo de
disgregarse. Su personalidad se cuartea, “la impresién de serenidad
que da la adhesién al mundo” desaparece; el ser se vuelve separado,
otro, extrafio. El tiempo se detiene, el espacio mengua.
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Ahora bien, debido a que el miedo se ancla en la construccién de la
experiencia subjetiva y cognoscitiva de los sujetos y por estar intima-
mente relacionado con la trama de relaciones de la sociedad puede ser
que, ademds de ser “padecido”, sea también un producto de la articu-
lacién de ciertas operaciones que introduzcan la condicién particular
que hard que, en su calidad de elaboracién, el miedo pueda ser producido
de modo que trascienda la condicién de su eventualidad. Esto es, al
nutrirse de la angustia que se genera en la trama de relaciones y tensiones
en las que los hombres hablan y llevan a cabo acciones con otros y para
otros, el miedo, en su calidad de producto social, podrd ser el medio a
través del cual se busque lograr ciertas finalidades ancladas en las esferas
de la vida social, en las que se hace posible el germen del temor, que
como producto politico o econémico, serd utilizado para producir los
dividendos esperados.

Los basureros téxicos esconden algunas tragedias

Provocar, generar, producir y luego usar, emplear o aprovechar el miedo
que ciertas amenazas —susceptibles de ser reconocidas como peligros—
pueden generar en los otros, no es una estrategia del todo nueva, podria
decirse que es tan antigua como la humanidad misma y llevar a cabo la
recuperacién de estas estrategias no forma parte de los objetivos de este
trabajo. Sin embargo, estas estrategias y tdcticas adquieren hoy dimen-
siones y efectos derivados de sus implicaciones singulares, y que las
hacen objeto de interés para el andlisis, debido a las facetas de la vida
colectiva en las que intervienen de manera coyuntural.

En este sentido, y para el presente trabajo, se retomard una prictica
que en el contexto mexicano ha sido utilizada con cierta frecuencia, tanto
por agentes gubernamentales como por grupos de poder econémico y
politico, y con la que se configuran situaciones en las que se utilizan
técnicas de divulgacién de cierto tipo de informacién relativa a la supuesta
oscuridad en los procesos de gestién para la realizacién de proyectos de
infraestructura o equipamiento, tanto publicos como privados. Tales
estrategias se han usado en diversas localidades a partir del inicio de
proyectos tales como la construccién de una presa, laampliacién de una
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carretera, fdbrica o proceso industrial; también durante el desarrollo o
ampliacién de proyectos urbanisticos en los que, por sus caracteristicas,
se impactard alguna dimensién de la vida social.!

Con estas estrategias se lleva a cabo un procedimiento con el que,
en un primer momento, se introduce en la trama discursiva de la vida
cotidiana de los grupos una variante “sorpresiva” acerca de algo familiar
y relacionado con el eje en torno del cual gira el proyecto u obray se lo
recubre con informes parcialmente falsos que aparecen como verdades
por el efecto de ser presentadas como constataciones de expertos o de
visionarios que han estado en “contacto directo” con la agencia
productora de la posible calamidad.

Estos informes son acompafiados de datos ambiguos o muy
abstractos con los que se pretende destacar la oscuridad de las cualidades
del proyecto que pueden ser vistas como potencialmente amenazantes.
Articulado con esto se presenta la referencia al agente promotor —en
este caso la amenaza— de manera ambigua, pero desde la perspectiva
que resalta y magnifica ciertas cualidades que frente a los destinatarios
resultan negativas y se las vincula con las debilidades o las contradicciones
propias de la vida del colectivo al que se dirige la estrategia. Esta especie
de construccién amenazante se deja circular, en principio, de manera
velada y restringida a unos cuantos; para que después, conforme se
divulga y se rompe la restriccidn, se inicie su efecto corrosivo al irse
nutriendo de la fantasmagorfa que le imprime la apropiacién del
discurso por parte de sujetos y grupos. Tales estrategias pueden llevarse
a cabo de forma sutil e intrincada o de manera brutal y descarnada,’y
con ellas recuperar realidades de la vida de los colectivos en las que se
entretejen las condiciones concretas de su existencia con memorias,
narrativas miticas, angustias e imposibilidades diversas.

En el caso que nos ocupa, la construccién del Cimari en Zimapdn,
Hidalgo, se hace circular el anuncio de la catdstrofe por venir, la que se
vislumbra, y en tono apocaliptico se comunican los efectos perversos

! Aunque cabe sefialar que no hay prdcticamente ningtin proyecto o actividad humana
que no genere un impacto ya sea ambiental o social, por minimo y poco significativo que sea.

?Quizd un ejemplo de esta brutalidad podria ser la campafia de anuncios de televisién
que se organizd en contra de la figura y proyecto de Andrés Manuel Lépez Obrador y el
PRD, en el pasado proceso electoral de 2006 en México.
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que la construccién y operacién del proyecto traerdn no sélo a los
habitantes de los predios cercanos sino aquellos localizados a cientos de
kilémetros a la redonda (el caso de la ciudad de Querétaro) o a distancias
tales y tan ambiguamente sefialadas que es muy dificil reconocer la
dimensién geogrdfica que pudiera adquirir la extensién de la catdstrofe
(es el caso de la referencia amplia a los efectos que se sentirfan hasta San
Luis Potos{ y Tamaulipas). Se avisa de los efectos nocivos inmediatos
que la obra traerd tanto para la salud de los habitantes como para las
condiciones de los recursos naturales de amplias zonas. A tales afirmaciones
se las dota de referencias a “estudios cientificos” realizados por expertos
universitarios y politécnicos que sefialan que las cualidades pristinas de
los entornos se verdn enturbiadas por una pléyade de acciones y reacciones
en cuya concurrencia no habrd poder humano capaz de mitigar los dafios.

Por ejemplo, en el texto de referencia se indica que por estar en una
zona sismica, en la cual el dltimo sismo ocurrido fue de 3.4 grados richter,
el confinamiento podria colapsarse dejando escapar sus contenidos letales.
Todo ello se plantea como si de manera general y en relacién directa una
construccién de concreto armado pudiera, luego de un sismo de esta
magnitud, colapsarse de tal modo que su contenido quedara dispuesto
para circular a través del aire, agua y suelo. Igualmente en lo que se refiere
alas posibles enfermedades que amenazarian a los habitantes de amplias
regiones, se incluyen algunas que efectivamente pueden resultar del
contacto directo y prolongado con algunas sustancias contenidas en los
residuos industriales, tales como ciertas variedades de cdncer o malfor-
maciones genéticas; pero junto con la referencia a estas posibles
enfermedades se incluye, por ejemplo, la hidrocefalia, la cual hasta hoy
en dia no tiene reconocida una causa relacionada con la contaminacién
generada por los posibles agentes involucrados en los residuos industriales,
pero en cuya mencién radica una borrosa referencia, para el sentido
comun, a la corrosién del cerebro.

Ambas informaciones, si bien se refieren a enfermedades y situaciones
geoldgicas reales, al combinarse entre si y con los datos tergiversados
producen un efecto con el que no sélo se enrarece la posible compresién
de los peligros que puede traer consigo un accidente en el proyecto en
cuestién, sino que ademds se establece una condicién ambigua en la que
no es posible reconocer efectivamente qué es lo que pudiera llegar a pasar
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y cudles serfan los efectos negativos en las personas, salvo que podria
ocurrir que fueran atacados por enfermedades terriblemente destructivas
de cuerpo y mente, en las que un proceso de corrosién, que bien puede
empezar en el cerebro, sefalarfa la condicién particular que derivaria de
la presencia del mal en la figura del confinamiento, de manera que con
ello es posible que se produzca un cierto tipo de angustia que conlleva la
produccién de miedo.

Podriamos abundar en la cantidad de datos e informaciones que
contiene el texto en cuestién y con los que se manifiesta la ignorancia
acerca de los procesos geoldgicos, biolégicos y técnicos involucrados.
Por ejemplo podiamos detenernos en el andlisis de las referencias a los
tipos de suelo en la zona’® o a las formas constructivas y de operacién que
adquieren estos confinamientos; sin embargo, lo relevante para el andlisis
de estos llamados es que con el “desvelamiento” de lo que se hace pasar
por verdades ocultas, se muestran y a la vez se ocultan ciertas realidades
de la vida cotidiana de los colectivos relacionados con los proyectos que
se denuncian.

En este caso el anuncio hace explicito que el desarrollo del proyecto
se pactd al margen de la poblacién, que en su planeacién dejaron sin voz
aaquellos que, en ciertos momentos y facetas de su vida cotidiana, estarfan
relacionados con el desarrollo de las actividades del Cimari en Zimapdn.
Como en muchos casos en nuestro pais y como una forma tradicional
de proceder, la gestién de los proyectos se mantiene en secreto con la
intencién de amortiguar las fricciones que puedan generarse entre los
diversos agentes econémicos, debido al real o supuesto apoyo que con
su aparente anuencia el sector gubernamental otorga a los promotores.
Ocultar el proyecto a la mirada publica también tiene el objetivo de
mitigar el efecto de las reacciones de oposicién que puedan generarse en
la poblacién y en este sentido el proyecto se oculta, ademds, para no
proporcionar informacién “innecesaria” a la poblacién y que, desde la
perspectiva gubernamental, no sabrfa qué hacer con ella.

*En este aspecto cabe sefialar que en el informe geoldgico que el texto cita se hace
referencia a un tipo de suelo compuesto por rocas impermeables que son permeables, dice el
texto: las montafas, conformadas “por rocas impermeables de la formacién Soyatal, que
ademds son arenosas y lutitas con grado de fracturamiento que les da porosidad y permeabilidad
considerable”.
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Con estas operaciones y con sus repercusiones en la poblacién se
reeditan todas aquellas ocasiones en las que autoridades (ya sea federales,
estatales o municipales), miembros de los cuerpos legislativos (locales o
federales) y empresarios han planeado obras o programas para los cuales
no estd contemplado solicitar la opinién de la poblacién involucrada
con el proyecto, de manera directa o indirecta. Asimismo, con ello se
reeditan todas aquellas situaciones en las que han prevalecido los intereses
corporativos y la corrupcién de los gobiernos locales y federal, y que se
sobreponen a los intereses y necesidades de la poblacién. Se hace presente
entonces, con efectos actualizados, la impotencia y la desconfianza con
las que de forma casi recurrente hacen frente a sus condiciones de existencia
los habitantes de muchas zonas de nuestro pafs cuando de manera
sistemdtica se les margina, se les excluye, de los sistemas de decisiones
en los que en teorfa y en el discurso, aparecerfan vinculados de “manera
natural”. Esta exclusién se concreta en los modos que tienen para hacer
uso del poder tanto grupos politicos como econémicos articulados en
las redes de relaciones dependientes de ese mismo poder, que les ha
sido otorgado a partir de la anuencia de la poblacién, expresada a través
de los distintos procesos electorales (Favela, 2006:25-31), y con la que
se ve disminuida, en cierto sentido, la condicién de actores de sus
propios procesos de gestién. Es, en cierto modo, una forma de
acrecentamiento de la precariedad con la que viven algunos de los
habitantes de nuestro pais.

Adicionalmente esta condicién lacerante adquiere una dimensién
singular derivada de que en el llamamiento angustiado, en su apelacién a
la conciencia ciudadana y ambiental de los interpelados, se obvia, y en
consecuencia los escuchas pueden no reparar que en el mensaje, al sefialarse
enfdticamente los efectos peligrosos que encierran proyectos como el
Cimari, no se incluye la referencia a lo que ocurrird con los residuos
industriales, t6xicos y peligrosos, que se generan y que sin el proyecto no
habrd sitio dénde disponerlos. Es decir, no se abre la puerta a la reflexién
acerca de que en nuestro pafs, y segtin datos de la propia Semarnat (2007),
que ya es decir bastante, se generan al afio aproximadamente entre 8 mil
y 3 mil toneladas de residuos industriales. De los cuales y a la fecha,
segin datos extraoficiales, s6lo estarfan recibiendo alglin manejo
sistemdtico aproximadamente alrededor de 2 500 toneladas de residuos,
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las que se distribuirfan de manera aleatoria entre los dos sitios construidos
hasta ahora. Del resto no se sabe nada. De manera que este llamamiento
angustioso oculta ademds la situacién en la que se encuentra el manejo
de este tipo de residuos, que por sus cualidades y los costos que implica
su estabilizacién y confinamiento pueden estar siendo dispuestos en
cualquier lugar, de cualquier manera y produciendo efectos todavia mds
inciertos que el posible trastorno estructural que sufrirfa una construccién
en la emergencia de un sismo de 3.4 grados en la escala de richter.

Es decir, al proporcionar la evidencia que pone en entredicho proyectos
tan oscuros como los referidos, se oculta haciendo visibles las condiciones
que generardn la angustia productora del miedo que fragmenta y genera
un extrapamiento de si y del mundo, y que por ello mismo impide
articular las posibilidades de la accién colectiva auténoma y susceptible
de generar una transformacién en las condiciones de existencia de la
poblacién. De manera que con estos procedimientos los sujetos quedan
ala deriva de sus aprontes angustiados, sin lazos que los unan debido al
desgaste de las condiciones que hacen posibles sus vinculos directos y
que, como en este caso, se pueden producir efectos de disgregacién y
antagonismo, los que se reflejen en afirmaciones como las realizadas por
dos de las activistas del “Movimiento Todos Somos Zimapdn”. Estas
referencias se consignan en un boletin de prensa generado por un periédico
local, en el que se relata una de las tantas audiencias y reuniones que este
movimiento ha llevado a cabo con legisladores, autoridades locales o
medios de comunicacién, ahi se dice que:

Irma Carrillo v Elizabeth Sauz de la Cruz, también integrantes de “Todos
y &

Somos Zimapdn”, coincidieron en aceptar que este tipo de plantas, por

la labor que realizan, son necesarias en el mundo y en México; “lo tinico
q y

que les pedimos es que no la instalen cerca de nuestra casa”.

Es decir, todo estd muy bien en cuanto a aceptar que existe la necesidad
de que la sociedad se haga cargo de manera sistemdtica, de llevar a cabo
las acciones pertinentes y necesarias para el manejo de estos residuos, de
manera que es posible afirmar que “estos proyectos son necesarios”; sin
embargo, lo que no es posible es admitirlos cerca de nuestras casas.
Entonces, surge la interrogante, sserdn admitidos cerca de otras casas?
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Lo anterior es una condicién recurrente en este tipo de situaciones en
las que un posible riesgo, oscurecido por la informacién que circula,
genera la suficiente angustia como para hacer presente la condicién que,
ya desde los afios setenta, Ensensberger (1976) apuntara en cuanto al
componente clasista y angustiado de las preocupaciones por el deterioro
y la contaminacién ambiental y con el que se hace referencia a la catdstrofe
ecoldgica que se anuncia con llamamientos como el del texto que nos
ocupa. Y que mds recientemente Norbert Lechner (1998:182) relaciona
directamente con la produccién del miedo:

Los miedos son fuerzas peligrosas. Pueden provocar reacciones agresivas,
rabia y odio que terminan por corroer la sociabilidad cotidiana. Pueden
producir pardlisis. Pueden inducir al sometimiento. Los miedos (como
el miedo al sida) son presa fécil de la manipulacién. Hay “campanas
del miedo” que buscan instrumentalizar y apropiarse de los temores
para disciplinar y censurar. Mds difusos son los temores y mds tentador
exorcizarlos mediante drésticas invocaciones de la seguridad.

Todo ello porque en el dmbito del conocimiento y la referencia a la
contaminacién y al deterioro de los entornos naturales, se hace presente
la condicidn particular que remite a que de estos fenémenos sélo podemos
obtener noticias de su ocurrencia luego de que se ha generado algtin
cambio. Es decir, de los fendmenos naturales sélo tomamos nota cuando
éstos han ocurrido y se presentan las transformaciones que traen consigo.
En el caso de la contaminacién o el deterioro no constatamos las fuerzas
que actdan en el proceso por medio del cual un entorno u objeto estd en
proceso de contaminacién o degradacién; mds bien tenemos cono-
cimiento de ello sélo al momento de ocurrir las transformaciones, sean
éstas parciales o totales. Lo anterior se debe a que los procesos fisicos son
en principio iguales a s{ mismos, una diferenciacién de potencias, de
estratos o de tiempo sélo les es asignada por los hombres.* Ademds de
ellos, s6lo podemos constatar sus efectos singularmente:

4 Cabe agregar lo que sefiala Lévi-Strauss: “La naturaleza no es contradictoria en sf
misma; puede serlo, solamente, en los términos de la actividad humana particular que se
inscribe en ella; y las propiedades del medio adquieren significaciones diferentes, segin la
forma histdrica y técnica que cobra tal o cual género de actividad” (1964:142).
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[...] los sentidos no nos hacen ver mds que fenémenos que coexisten o se
suceden, pero ninguna de sus percepciones puede proporcionarnos la
idea de esa accién coactiva y determinante caracteristica de lo que se
llama poder o fuerza. Sélo [se] perciben estados realizados [...] pero se
escapa el proceso interno que liga a esos estados (Durkheim, 1912:338).

Es decir, constatamos el estado realizado cuando tenemos contacto
con una planta marchita, podemos asistir al proceso mediante el cual
un fuerte viento de mds de 150 km/hr azota una palmera o derriba un
letrero, pero no tenemos acceso al proceso por medio del cual ese viento
ha cobrado la fuerza que le permite derribar con su potencia la palmera
o el letrero. Podemos constatar algunas manifestaciones del proceso,
pero no las fuerzas que actuaron en la produccién de ese estado y aunque
haya una explicacién, incluso podemos acceder a una explicacién
cientifica acompanada con imdgenes, ésta dependerd de otro sustrato
distinto al proceso fisico en si mismo. De manera que para el caso del
deterioro y la contaminacién ambiental estamos frente a situaciones en
las que el proceso por el que los objetos transitan antes de ser clasificados
como deteriorados o contaminados tiene que ser tramitado en el dmbito
colectivo, simbdlico, ya que de otro modo los efectos pueden ser més
adversos que los de la constatacién del hecho consumado y metabo-
lizado en el dmbito social, ya que dependerdn integra y exclusivamente
de las creaciones imaginarias singulares.

Ademds de lo anteriormente senalado, es posible afirmar que la
produccién de miedo, relacionada con este tipo de proyectos, también
puede ser utilizada para generar los efectos susceptibles de ser
capitalizados por agentes econémicos o politicos que, en cierto sentido,
se verfan afectados por la puesta en marcha de los proyectos; afectacién
que por supuesto no se compara con la que en teorfa sufrirfan las
personas o comunidades a las que se dirige la campana de miedo. En
este caso ocurre que, en algunas ocasiones, se llevan a cabo estrategias
con las que, siguiendo los pasos sefialados en el apartado anterior, se
hace circular la idea de que detrds de los proyectos estd una maquinaria
oscuray terrorifica que en su afdn de lograr sus aviesas intenciones no
repara en las afectaciones que produce a otros. Al poner en marcha la
magquinaria de produccién del miedo, se activan las condiciones en las
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que es posible movilizar las fuerzas que concretardn la oposicién al
proyecto, en la medida en que la poblacién pueda reconocerlo en la
dimensién de peligro en la que el discurso de alerta lo coloca.

Con ello se genera la situacién en la que aparentemente es “la
sociedad” como un tercero, que ejerciendo su derecho a la informacién
y ala participacién en las decisiones que afectardn sus recursos y modos
de vida, se opone sistemdtica y contundentemente a tales proyectos.
En estas estrategias se articulan no sélo las comunicaciones que se hacen
circular en los folletos como el que abre el presente articulo sino que
también se organizan campafias de recoleccién de firmas con las cuales
se busca obtener el respaldo que permita hacer valer la voluntad ciuda-
dana en contra del proyecto.’ Se realizan plantones y protestas, todas
ellas con el componente exaltado de la puesta en escena de los graves
dafios que los proyectos generardn no sélo a la poblacién cercana sino
al conjunto de la poblacién nacional, porque esas son decisiones que
impactan la soberania del pueblo.

Finalmente y luego de que en ocasiones estas estrategias generan los
efectos deseados y los proyectos son cancelados, independientemente de
si en alguna de sus facetas presentaban cierta congruencia o podrian haber
resultado provechosos, se abandona la discusién acerca de las temdticas
que estuvieron involucradas durante todo el proceso. Las comunidades
comprometidas, y quizd utilizadas, son abandonadas a las precariedades
de suvida social y de la misma manera se abandona la reflexién en torno
de los problemas ambientales que eran el centro de la agitacién. Es decir,
se promueve la condicién de alerta frente a una posible catdstrofe, se
genera la consecuente dosis de angustia que coloca a individuos y grupos
en la situacién de miedo que los lleva a la disgregacion, a la confrontacién
y por tanto a ser objeto de la manipulacién de los agentes que promovieron
para su estricto beneficio esta situacién; que incluso podriamos decir,
para el caso que nos ocupa, que la estrategia de miedo se utilizé para
evitar la instalacién del confinamiento, no por su peligrosidad frente al

>En dias pasados se subi6 el aviso para la recoleccién de firmas en contra del Cimari
Zimapdn a la direccién electrénica del centro de Indymedia [www_indymedia_org]. Esto
a pesar de ser una colaboracién con cardcter personal en la seccién de anuncios de
Indymedia, sefiala las derivaciones que puede adquirir una estrategia como la sefialada.

108



EL MIEDO QUE SOCAVA LA GESTION COLECTIVADEL MEDIO AMBIENTE

entorno natural y las comunidades, sino mds bien por ser un riesgo
para los grupos econémicos que buscan monopolizar estas actividades
en nuesto pafs. Asi, los habitantes de la “zona de conflicto”, luego de
las protestas, quedan abandonados y a la deriva con las secuelas de otro
episodio que acrecienta la impotencia y la desconfianza con las que se
alimenta la situacién de precariedad con la que gestionan colectivamente
sus condiciones de vida.
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